ВИТЕБСКЪ. Тридцать девятый г. 15-го апрфля. 


(буществуютъ съ 1874 г.). | 


ВЫХОДЯТ ЕЖЕНЕДЪЛЬНО, 
1912 голъ. 


р за годъ пять руб. 50 к., за полгода_три руб., съ перссызкок В 

- ; | 
Подписка принимается у 00. благочинныхъ‘епарх!и и въ Редакц!и „Вфдомостей“; п , 
| скомъ Епарх!альномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. ТВ 

Редакц!Я просить оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакц!ю для нае. 
Чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четко на одной страницЪ. Не раэберчиаыя 
рунописи не подвергаются разсмотрфн!юЮ. Рукописи безъ означен!я услов!й считаются 6ез- 
платными. Авторы, желающ!е имЪфть отдьльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о темъ на 

А 

х 

| 
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самой рукописи, —оттиски дБлаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не привя- 
Мтыя Редакщей, по желаню высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 
М ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я замфт- 
` ки—не бол5е писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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_АНИ ПРАВЫ ДИТ 


5 оффицальный ошофлъ, 


е- 


<Фагра жденфя: 


ВСЕМИЛОСТИВЪЙШЕВ пожалованы ко дию Св. Пасхи 
1912 года медалями серебряными на Станиславовской ленть, 
для ношевя на груди: церковныя старосты Юровичекой цере- 
ви, Полоцкаго уЪзда, Петръ Морозовъ,—Ситняненой цернви, 
Полоцкаго уфзда, Дашилъ Мансимовъ,—Гущинекой церкви, Ле- 
пельскаго уЪзда, СергЪй Стриженко и Дубровекой церкви, Се- 
безкекаго уфзда Георгий ИАфтуховъ. 

Соглаено опредфленшю Святфйшаго Синода, отъ 19 октя- 
бря—5 ноября 1911 года за № 8258, преподано благословеше 
СвятЪйшаго Синода: назначею Полоцкаго Архжерейекаго дома, 
1еромонаху Илипю; коллеженому секретарю Владимфру Михай- 
лову, и С.-Петербургекому купцу Александру Соколову. 


ккал 


Эвиженщя и перелизны по служдее. 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Утверждаются въ должности церковназо старосты: 


— Сафроновеной церкви, Городокекаго УЪзда, крестья. 
нинъ Стайкинской волости дер. Сафронова /\анеимъ Треще- 
нокъ,—на 1-е трехлБе (съ 25 марта 1912 г.). 

= Клювникеной церкви, Невельскаго уЪзда, крестьянинь 
Зябкинекой волости; дер. Былинки Нириллъ Романовъ—на 2*е 
трехлЪт1е (еъ 26 марта 1912 г.). 
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— Замшанекой церкви, Витебенаго уЪзда, нрестьянинъ 
Веляшновекой волости дер. Горшево Нондратй „Кудрявцевь— 
на 1-е трехлЪЬт4е (еъ 27 марта 1912. г.). 

— СтрЪлновекой церкви, Дриесенекаго уЪзда, нрестьянинъ 
Игналиненой волоети, дер. Немытьки Тимофей Мацулевичъ—на 
1-е трехлЪте (съ 1 апрЪля 1912 г.). 

— Горалевеной церкви, Витебенаго уЪзда, креетьянинъ 
Яновиченой волости, дер. Саловичи Григорй Зайцевъ—на 1.е 
трехлЪ те (еъ 1 апр$ля 1912 г.). 


Утверждаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 50 марта еего 
1912 года за № 1979, состоявшейся на’ приговорЪ прихожанъ 
Запольской церкви. Велижекаго УЪзда, вь должности пред- 
сЪдателя „церновно-приходекаго попечительства священникъ 
мЪетной церкви 1оаннъ Довгялло и членовъ еего попечитель- 
ства (крестьянинъ Максимъ Тустиновъ казначеемъ попечи- 
тельства), и крестьяне Семенъ Георцевъ, Таковъ /М\ансимовъ, 
Феодоръ Васильевъ, Вареаломей АлексеЪевъ, Шосифъ Савель- 
евъ, Архипь Димитревъ, Лука Ильинъ, Павелъ [оанновъ, 
Василй Стефановъ, Семенъ Стефановъ, Тимофей Харитоновъ 
Оома Платоновъ, Васийй Иларюновъ и АленеЪй Георчевъ. 


Увольняется отъ должности церковнало старосты: 


— Нореовекой церкви, Люциненаго уЪзда, Гаврилъ Тимья- 
новъ, согласно прошенйю, еъ 25 марта сего 1912 года. 


Отръшается: 


—- Резолющей Его Преосвященетва, отъ 25 марта сего 
1912 года за № 1895, пеаломщикъ робове-Луеной церви, Ве- 
лижекаго уЪзда, /ЛМ\ихаилъ Серебрениковъ. 


Вакантныя священническая моста: 


— При Нокоревеной церкви, Люцинекаго уЪзда, съ 28-го 
1юля 1911 года. 

— При Сонолишеной цернви, Дриссененаго уЪзэда, еъ 19 
декабря 1911 года. 
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— При Дворецкой Цернви, ею уЪзда, еъ 1-го яан- 
варя 1912 года. 

— При Рыншиненой цернви, Невельскаго уЪзда, еъ 25 де: 
вабря`1911 года. 

° — При Нруто-Серчевеной церкви, Велижекаго у., второго 

священника, съ 26 января 1912 г. 

— При `Низголовекой церкви, Лепельскаго уЪзда, съ 1-го 
февраля 1912 года: 

— При Галузинекой цервви, Себежекаго уЪзда, съ 29-го 
февраля 1912 года. 

— При Малаховекой церкви, Ка уЪзда, съ 14 мар- 
та 1912 года. 


Вакантныя псаломщичесая моста: 


‚ — При Витебекомъ Уепенекомъ соборЪ, еъ 29-го января 
1912 года. 
— При Хотинекой церкви, Лепельекаго УЪзда, съ 6 марта 
1912 года. 
— При Нозьянекой цернви, Городокенаго уЪзда, съ 
_б6 марта 1912 гола. 
— При Заситинекой церкви, Себежекаго уЪзда, съ 14-го 
марта 1912 года. 
- При Полтевевой церкви, Витебекаго уЪзда, съ 
14 марта 1912; года. 
— При Лепельеномъ соборЪ, съ 14 марта 1912 года. 
— При Липинишекой церкви, Двинекаго уфзда, съ 14-го 
марта 1912 года. | 
— При Люцинекомъ соборЪ, двухъ пеаломщиковъ, съ 
11 марта 1912 года. 
— При Нреелавской церкви, Двинекаго уЪ%зда, еъ 1-го 
января 1912 гола. 
— При. Бобово-Лукеной ц., Велижекаго у., съ 25 марта 1912 г. 


— При Топорекой церкви, Певельенаго, УЪзда, съ 153 ап- 
ля 1912 года. 
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Пожертвованая: 


Прихожане Надоловекой церкви—крестьяне Алексеевской 
волости, Невельскаго уЪзда, на приходекомъ сходЪ, состояв- 
шемея 26 февраля сего года, приговоромъ постановили: познер- 
твовать въ тенущемъ году по 1 рублю еъ каждаго земельнаго 
надФла на пробрЪтеше для своего приходекаго храма новаго 
колокола, вЪеомъ въ 40 пудовъ (вмфето разбившагося 18 пу- 
доваго), при чемъ нЪкоторые теперь же внесли причитающую- 
ея съ нихъ сумму. НромЪ того, церковный староста Антошй 
Тарафевъ Колено и предеБдатель цернковно приходекаго попе- 
чительетва Владимръ СергЕевъ ЛМаваровъ пожертвовали изъ 
своихъ личныхъ ередетвъ на тотъ же предметь по 50 руб. 
А всего еъ вышеозначенными должно поступить пожертвова- 
Ый на сооруженше колонола . для Надоловеной церкви до 
600 р., за что Вго Преосвященетвомъ преподается жертвова- 
телямъ Боне благословеше. 

Въ текущемъ 1912 году прихожане Нотовекой цернви, 
Витебекаго уЪзда. пожертвовали изъ собетвенныхъ средетвъ 
на ремонтъ своего приходенаго храма, церковной ограды и 
навеса надъ колодцемъ Преподобнаго Серафима 500 р., за 
что Вго Преосвященетвомъ ' преподается жертвователямъ свя- 
тительское благословен!е. 

Въ мартЪ мЪеяцЪ текущаго года прихожанкою Дюрно- 
вичекой церкви, Дриессенекаго УуЪзда, дер. Осиновки Юлей 
Стефановой Макрецкой пожертвована пелена на престолъ, _ 
цфною въ 15 руб. 

Въ Лепельсый еоборъ С.-Петербугекими жителями Ми- 
хаиломъ Николаевичемъ Петровымъ и Евдовмей Васильевой 
Малаховой пожертвованы иконы 'двунадееятыхъ праздниковъ 
художественной работы еъ выноенымъ золоченымъ нюотомъ 
для одной изъ нихъ, стоимостью 106 руб. 

Въ Софроновекую церковь, Городонекаго у%Ъзда, ‚поету- 
пили пожертвованя отъ нижеслЪдуюш»ьхЪ лицъ: 1) Пековекой 
губ., Торопецнаго уЪзда, Сиверекой волоти, дер. Нраснополья 
крестьянина Ивана Григорьева 500 руб. на; уетройетво Со- 
фроновеной церкви; 2) Городонекаго уфзда, Стайкинекой во- 
лоети, дер. Меныцики крестьянина Кира Иеидорова Миронен: 
ко 100 руб. на прюбрЪтеше колокола; 3) Невельскаго уЪзда, 
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Зябкиненой волости, дер. Зафажкина крестьянина Григоря Ни- 
холаева Юрьева 100 руб. на колонолъ, и 4) Торопецкаго уъЪз- 
да, АлексФевекой волоети, дер. Иванькова крестьянина Анти- 
па АлексЪева Никонова 100 руб. на устройетво крыши и что 
Вго Преосвященетвомъ преподаетея жертвователямь Божие 
благословен. 


Щл. 


@ть <Йолоцкой Футовной «Жнеиоторби. 


Полоцкая Духовная Консисторя объявляеть лицамъ, желаю- 
щимъ держать экзаменъ на зване псаломщика, носвященя. въ сти- 
харь, санъ дакона и утверждене въ клирЪ» что. дни для производ- 
ства экзаменовъ назначены слЪдующе: 21 апрЪля, 7, 18 и 
28. мая, 4, 15 и 25 1ювя, 2, 1}. и 21 шюля, 13 и 21 августа, 3, 17 и 
28 сентября, 8, 19 и 29. октября, 5, 16 и 26 ноября и 3 и 14 де- 
кабря. 


У 


ОПЕЧАТКИ 


Въ № 15 «Полоцкихъ Епарх. ВЪфдомостей» за` сей 1912 годъ 
вкралась нежелалельная опечатка—мЪсто. при Бобово-Лукской цер- 
кви, Велижскаго УЪзда свободно псаломщика,—а не священника. 


Редежторъ оффищальнаго отдла, 
Секретарь Консистюри: Л; Яновенй, 


РА ПРО мен 


Хеоффишальный ото лтрох 


.——— 


Христосъ Воскресе! 
Возлюбленныя о ГосподЪ брат!я и чада. 


(Воззваме 0 нуждахз мисёи среди язычниковз *). 


По воскресев!и своемъ Господь нашъ [исусъ Христосъ въ те- 
чене 40 дней являлея своимъ ученикамъ, научая ихъ тайнамъ 
Царетвя Божя, а зат$мъ, облекши ихъ благодатью Св. Духа, по- 
слалъ ихъ на пропов$дь ко всфмъ языкамъ. Слфдуя повелфн!ю сво- 
его Учителя, св. апостолы, а затёмъ ихъ преемники, возвфстили 
святое Евангел!е по веЪмъ странамъ. Въ числ прочихъ народовъ и 
мы, руссые славяне, просвзщены свЪтомъ Христова ученшя, благо- 
даря этой самоотверженной апостольской ироповзди. Въ свою оче- 
редь и наши руссюе пр еемники апостольской проповЪди возвЪсти- 
ли свЪтъ Христова учен1я всЪмъ язычникамъ, населяющимъ наше 
обширное отечество и благодаря этому многя языческля народности 
составили съ нами единое русское православное государство. Зыряне, 
карелы, мордва, черемисы, чуваши, татары, вогулы, вотяки, кирги- 
зы и проч. познали св$тъ Христова учен!я. Много трудовъ, много 
лишен, скорбей, невзгодъ понесли наши самоотверженные пропо- 
вфдники Евангел!я среди язычествующихъ  соотечественниковъ на- 
шихъ. Славные ихъ имена, какъ звЪзды на небЪ, сяютъ нынЪ 


*) Вовзван!е о нуждахъь мисои среди язычников печатается съ благословения Его 
Преосвящеяества, Преосвященнйшаго Никодима Епископа Полоцкаго и Витебскаго. Жела- 
тельно чтобы приходск!е священники прочли это воззван{!е въ свое время своимъ прихо- 
жинамт и распространйай ето’среда нижъ, лая’ чего Мисстонбрскамь  Комитетомь будуть 
разосявны" отдбЗьныге ^ оттиски. эфотб” возвзайия. 
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среди святыхЪ. Множество средствъ потрачено на это великое дЪло 
©св- мисеи. Средства эти въ огромномъ большинетв ихъ есть жерт- 
ва православнаго русскаго народа, всегда отзывчиваго на нужды 
ближнихъ и меньшихъ во Христв брайй. Для сбора жертвъ на 
нужды просвЪзщеня свфтомъ Христова ученя язычниковъ въ 
гор. МосквЪ назадъ тому болЪе 50 лЪть основано православное 
мисс1онерское общество. Основателемъ этого общества былъ велищй 
апостолъ Сибири и`Америки среди язычествующихь жителей ихъ 
митрополить Московсюй Иннокентй, въ мЪ протойерей ТШоаннъ 
Вен!аминовъ. Будучи самъ съ юныхъ лЪТЪ мисеюнеромъ среди 
язычниковъ и большую половину жизни своей проведший ереди 
этихъ несчастныхъ, сидящихъ въ сЪни смертной брат нашей, онъ 
съумЪлъ привлечь всЪхь православныхъ русскихъ людей къ дзя- 
тельному участю ихъ въ дЪлЪ мисам путемъ матеральныхъ 
жертвъ. По всЪмъ епархямъ по Рос@и православное миссюнерское 
общество открыло свои отдфлевя, которыя и проводятъ на мЪстахъ 
бламя душеспасительныя начинан!я общества. Въ нашей Полоцкой 
епарх1и не одинъ десятокъ лЪтъ трудится отдЪленше православнаго 
мисс1онерскаго общества, привлекая православное населене къ 
ДЪятельной помощи дфлу святой мисеш. Было время когда Витеб- 
ское отдЪлене православнаго мисс!онерскаго общества привлекало 
къ себЪ множество членовъ и большия пожертвованя. Къ сожалЪ ню 
въ настоящее время, послЪ револющонныхъ броженй, пережитыхъ 
нашей родиной, стала замЪчаться холодность и безучастность къ 
нуждамъ меньшей брат!и вообще и въ частности къ дЪзлу просвЪ- 
щен!я язычниковъ. Между тзмъ нужды внзшней мисс! и въ виду съ 
каждымъ годомъ все болЪе и болЪе увеличивающемуся числу обра- 
тившихся въ христанство, благодаря увеличенному составу мисс и, 
развивающейся языческой пропагандЪ, направившей свои ‘етрВлы 
противъ пропов$дниковъ Христовыхъ и противъ обратившыхея ко 
Христу, чувствуется особенная нужда въ матеральныхъ ередетвахъ 
и недостатокъ ихъ ставитъ въ болышое затруднене дЪтелей миссаи. 
Это обстоятельство побуждаетъ обратиться къ православной Полоц- 
кой паствЪ съ особымъ воззвашемъ, чтобы напомнить ей о менв- 
шихъ ея брапяхъ во ХристВ новообращенныхъ и о великихъ само- 
отверженныхъ труженикахъ среди ‘язычниковъ. ПожалВТь т$зхъ и 
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другихъ и во имя Христа, ради Котораго они терпятъ лишеня, 
придти имъ на помощь своими посильными жертвами Для мисеюне- 
ровъ требуется: содержан!е. Такового имъ не могутъ дать новообра- 
щенные, сами лишающеся съ обращенемъ въ христанство помощи 
своихъ соплеменниковъ и’ потому нуждающихся въ помощи, тЪмъ 
боле не стануть помогать миссюнерамъ язычники. Эту помощь 
должны оказать мы, православные христ!ане. 

Для научен!я новоокрещенныхъ взрЪ и жизни христанской, 
нужны книги, напечатанныя на ихъ родномъ языкЪ, чтобы они 
могли скорЪй понять и усвоить христ!анское учене. На переводъ 
св. Евангемя и богослужебныхъ книгъ на инородчесве языки и из- 
дан!е ихъ снова нужны средства и срелетва не малыя. Крещене 
часто прянимаютъ люди многосемейные, престар$лые, или дДЪти, 
иногда больные, безприотные. Для нихъ нужны и первоначальная 
помощь и прюты, и школы, и храмы. На все это также нужны 
средства и немалыя. А гдЪ ихъ взять? Эти средства во имя Христа, 
ради спасеня погибающихъ въ незнан!и истиннаго Бога должны 
найти тЪ, которые носятъ имя Христово въ своемъ сердцЪ, такъ 
какъ Господь 1исуеь Христосъ, посылая апостоловъ на проповз$дь, 
благоволилъ дать обфщан!е, что кто принимаеть Его Самого, кто 
помогаетъ апостоламъ, тотъ помогаетъ Ему Самому Христу, кто не 
собираетъ со Христомъ разс$янныхъ его овецъ, какъ-бы разгочяетъ 
ихъ тотъ идетъ противъ Христа, (Лука 11, 23). 

Изъ этого видно, что на обязанности каждаго христанина ле- 
жить помощь великому дЪлу евангельской проповзди, что каждая 
лепта, жертвуемая нами на это святое дЪло—есть жертва Самому 
Христу. Мы часто спрашиваемъ себя, какъ лучше помочь доброму 
дЪлу. Такое доброе дфло всегда предъ нами. Это нужды пропов®ди 
евангельской среди язычниковъ. Усерде къ святому дЪлу этой про- 
повзди мы всячески должны возгрФвать въ себЪ, какъ знакъ нашей 
благодарности къ призвавшему насъ въ свой’ благодатный свЪть 
Христу. Окажемъ же наше усерде этому святому дЪлу посильными 
пожер твован1ями, не стЪеняясь ихъ количествомъ, но только не отъ 
туги сердечной, а охотно и лобровольно, у кого же возгорится рев-. 
ность къ этому святому дЪлу, тотъ можеть вступить въ число чле- 
новъ Отдфлешя Православнаго’ Мисс1онерскаго’- Общества въ Витеб- 
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скЪ; для этого требуется ‘ежегодный взносъ въ 3 руб. Вэноеъ  не- 
больной, но при многочисленности членовъ Общества; значительно 
могупай увеличить его екудныя средства. 

Если бы кто пожелалъ вступить въ число. членовъ. Правоелав- 
наго Миссюнерскаго Общества и сотворить такую милостыню ради 
Христа, тотъь можеть передаль свою жертву казначею Миес1юнер- 
скаго Общества, или приходекому священнику. Отъ этихь лицъ 
каждый желающёй подробно ознакомиться съ великими трудами на- 
шихъ мисеонеровъ среди язычниковъ, можеть голучить печатные 
отчеты и уставъ Общества *). 


Вопросы, раземотр$нные на первомъ пред- 
соборномъ. присутетвьи и предполагаемые 
къ рёшентю на Веероесейекомъ соборЪ. 


Второй вопроеъ, подлежанИй раземотрЗнйо предеоборнаго при- 
сутетыя былъ вопроеъ о р-шающемъ или совфщательномъ голосЪ 
на соборЪ клириковъ и мянъ. Вонросъ этотъ вызвалъ много спо- 
ровъ и раздВлилЪъ членовъ предсоборнаго присутзтвя на дв про- 
тивоположныхъ части. Одна— меньшинство была за то, чтобы клири- 
ки и мряне имЪли одинаковое право голоса съ епископами, дру- 
гая—большинетво, предоставляла клирикамъ и м!рянамъ право 
совЪщательнаго голоса. 

Сторонники равноправ!я клира и мрянъ съ епиекопами’ выз 
ставляли главнымъ образомъ два положенйя: составъ апостольска- 
го собора; и! понят!е о церкви, какъ о’ т$лЪ Христовомъ. 

Оставляя въ: сторон: подробный анализъ’ апостольекаго’ Собо- 
ра ')» мы’ воепользуеуея только’ общими выводами, уязняющими поз 
ставленный. нами вонросъ. 


*) Прим$чане. Съ’ дБятельностью мЪстнато Отдёленя Православнато Мисс!юнерска- 
го 'Общества‘жехающ!е мотутъ ознакомтиъся- на’ Общемъ‘ Собран!и его’им®ющемь быть 23 
‚сего’апрЬяля” въ> покояхъ’ Его: Преосвященства; 


1) Онъ’дая въ, рёчахь проф: ГПлубоковекато (т. Г, стр: 18—23 т/ И; стр. 4341-128) 
8 П Акозковал(т; Г, стр 23—31) и врот. Свфтдова. (т: 1; 15—17). 
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Несомнфнне, какъ уже мы выше отмВчали, мряне и преевите- 
ры принимали активное учаете на апоетольскомъ Собор (ет. 7, 13), 
р®шен!е было принято веБми единодушно (ст. 25), но выводить от- 
сюда, какъ это дзлаетъ прот. Свфтловъ (т. 1, етр. 16), свящ, Рожде- 
ственсюй (т. № стр. 32), Н. П. Аксаковъ (т. Т, 23—26) и др., о р%- 
шающемъ голоеЪ клира и мфянъ предетавляется очень рискован- 
чымъ, 

Однако повзствовав1е книги дфянй не такъ ясно, чтобы на не- 
го опираться, когда дЪло идетъь о рьшающемь или сов щательномъ 
голосе клира и мрянъ. 

Это лучше всего подтверждается прешями членовъ Предсобор- 
наго Присутствля—ученыхъ каночиетовъ, богослововъ, вообще лицъ 
компетентныхъ въ толковави Свящ. Нисан1я. И что же? Одинъ и 
тоть же фактъ, хотя бы взятый нами апостольеюй Соборъ, служить 
для доказательства различныхъ положевшй. Такъ, профф.: Глубоков- 
ск, Суворовъ, Бердниковъ выводятъ, на основан экзегезиса, 15 гл. 
книги Дфян!й, что на аност. Собор законо-опредЗленную роль игра- 
ли апостолы; 00. Овфтловъ и Рождественещй ‚ а также Н. П. Акеа= 
ковъ утверждаютъ, что пресвитеры и мряне принимали одинаковое 
участе въ рьшен!яхъ собора, а слфдовательно нмъ долженъ быть 
и на предетояшемъ собор предоставленъ равный' съ епископами. го- 
лоеъ; проф. Глубоковсый «‹пресвитерамъ», о которыхъ говорить 
15 гл. ДЪяв (ет. 2, 6), приевзаиваеть «прерогаливы епископеюя» 
(т. [, стр. 21), а Н. П. Аксаковъ доказываеть, что «подъ. пресвитера- 
‘ми подразумВваютея отнюдь не носители той‘ или: другой церковной 
степени, а Только старийе члены церкви, въ противоположноеть 
младшимъ, позднзе обращеннымъ» (т: [, стр. 24); проф. Суворовъ 
становится на нейтральную почву и говоритЪ, что «епископовъ ие 
было, а были апостолы; кто были преевитеры; не яено» (т. 1, стр: 17): 
Нельзя здЪеь не соглаеиться съ арх1епископомъ Волынскимъ, кото- 
рый сказалъ, что «мысль челов$ ческая настолько гибка и’ эластич- 
на, что на основани ссылокъ можно’ все. доказывать и’ все оправды- 
вать, при отсутетви, разум$ется, искренности» (т: И, етр. 483). 

Поэтому, мы, сяЪдуя голосу выдающихся налмихъь архипаеты» 
рей (Сермя Финл., Антоня` Волын., 1акева’ Яросл; и др:), ученыхъ 
авторитетовъ (проф. Глубоковскаго, Суворова, Бердникова и др.), 
должны признать, что обосновывать на аност. Собор право’р8шаю- 
щаго голоса клира в м!рянъ является’ крайне затруднительнымъ. 
Одинъ изъ защитниковъ равноправя’ (прот: СвЪтловъ, т; 1, отр. 16) 
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самъ сознаетъ, что на апостольекомъ СоборЪ «не ясно рЪшено, ка- 
кую юридическую цЪнность имЪли участ!е пресвитеровъ и мрянъ.... 
или еще говоритъ: «истор1я 1ерусалимскаго собора учитъ, что апо- 
столы занимали первое мЪ%ето, за ними пресвитеры, а затВмъ 
братя“. 

КромЪ того, апостольская эпоха, по мнЪн!о нЪкоторыхъ (напр. 
проф. Глубоковскаго, арх1епископа Ярославскаго), не можеть имЪть 
значен!я для современной практики по сл$дующимъ причинамъ: во- 
первыхъ, время когда составлялся апост. Соборъ есть время исклю- 
чительное въ христанской жизни: пресвнтеры и братя были боль- 
шею части непосредственные свидЪтели жизни и ученя самого 
Божественнаго Основателя церкви; это были мужи, на’ которыхъ 
изливалась благодать Св. Духа, независимо отъ прохождешя ими 
епископской или пресвитерской должности; а во- вторыхъ, хотя по. 
становлен!я апост. Собора имВютъ величайшую важность для по- 
слЪдующей церкви Христовой, однако это былъ  Соборъ местной 
1ерусалимской церкви, на которомъ, конечно, должны были присут- 
ствовать всЪ м$Ъстные пресвитеры и вся братя (арх. Ярославек!). 

Второе доказательство, которое можно назвать догматико-теоре- 
тическимъ, сторонники равноправ!я клира и мрянъ съ епископами 
видять въ извЪстномъ апостольскомъ изображени церкви подъ ви- 
домъ тБла, состоящаго изъ различныхъ членовъ (Г Корине., ХИ гл., 
Римл., ХП, Ефес. [У). | 

Церковь, по ученшю ап. Павла, „есть тЪло Христово» (Еф, 1, 
22—23). „Какъ въ одномъ ТЪлЬ у насъ много членовъ, но не у- 
веЪхъ членовъ оцно ито же дЪло, такъ и мы мноше составляемъ 
одно тъзло во ХристВ, а пороань одинъ для другого члены» -(Римл. 
ХИП, 4—5). Въ живомъ организм каждый членъ имфетъ свое назна-- 
чене, свои отправлешя. Ненужныхъ, лишнихъ членовъ въ тТЬлЪ 
НЪтъ; не можетъ глазъ сказать рукЪ: ты мнЪ ненадобна; или также 
голова ногамъ: вы мнЪ не нужны; напротивъ, члены т$ла, которые 
кажутся слабЪйшими, гораздо нужнзе. Богъ соразмВрилъ тЪло, да- 
бы не было въ немъ раздВлен!я, а всЪ члены одинаково заботились 
- другъ о другЪ, Посему, страдаетъ-ли одннъ членъ, страдаютъ съ 
нимъ вс члены, славится-ли ‘одинъ членъ, съ нимъ радуются веЪ 
члены (1 Корине. ХПИ, 21—22, 24—26). 

Такимь образомъ, по слову Божю, церковь есть тЪено сило- 
ченный союзъ, члены котораго находятся въ тВеномъ внутреннемъ 
взаимодЪйств!и или, какъ иначе опредЪляютъ ее защитники равно. 
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прав!я, «она есть духовный организмъ, образуемый путемъ гармони- 
ческаго сочетан!я по закону любви челоеЪческихъ душъ, челов че: 
скихъ совфетей, организмъ, возглавляемый самиуъ Божественнымъ 
Искупителемъ нашимъ и освящаемый благодатно Св. Духа» ?). 


ПримЪняя указанную аналогию къ предстоящему Всеросеййско- 
му Собору, защитники равноправ!я требуютъ участя въ соборныхъ 
р»шешяхъ веЪхъ членовъ церковнаго общества---епископовъ, клира 
и мрянъ съ равнымъ правомъ голоса (т. 1, стр- 16--17). Различе же 
между ршающимъ и совЪщательнымъ голосомъ, по мнфашю мень- 
шинства, во.первыхъ, «не отв®чаетъь существу церкви, какъ инсти- 
тута въ сущности своей не юридическаго, а нравственнаго, опредЪ- 
ляемаго принципамъ христанской любви, а не права“, и во-вто- 
рыхъ, потому, что „съ фактомъ выдЪленя на собор клириковъ и 
мрянъ въ особую группу какихъ-то неполноправныхъ членовъ 
церкви никогда не примирится церковное сознаше, такъ какЪ этимЪ 
наносится ударь органическому единству церкви Христовой... и ДЗ- 
лается попран!е Христовой любви, на которой долженъ созидаться 
весь строй церковной жизни». 


`°Но дЪлать таке опредЪленные и. рЪшительные выводы изъ 
сравнен!я церкви съ т$ломъ Христовымъ врядъ-ли возможно; на- 
противъ, какъ справедливо замЗчаеть проф Бердниковъ, это сравне- 
не служить всего боле къ опроверженло учешя составителей 
отдфльнаго мн®ня“ 3). 


И дЪйствительно, не отрицая, конечно. того, что разъ извфетные 
члены являются составною частью организма, то они необходимы 
для него, иначе не будеть и самого организма, въ то же время не 
слфдуетъ забывать, что каждый членъ долженъ отправлять прису- 
щую ему только функцю и не долженъ вм8шиваться въ дФятель- 
ность другихъ членовъ. Въ такомъ только случаЪ и возможна пра- 
вильная жизнь и дзятельность организма. 


Перенося это на конструкцию церковнаго организма, мы долж- 
ны признать, что клирики и м!ряне составляютъ необходимый эле- 
ментъ церкви. «Однако—одно л%ло необходимость членовъ и другое 


2) Отдъяьное мнфв!е меньшинства членовъ 1 отд. Предс. Приеутстйя. „Церк. В%д-“, 
1906 г. стр.. 1058, . 

*) Особое мифе проф. И. Бердникова по поводу отдёльнаго мнфвя меньшинства 
членовъ 1 отдфла Предсоб. Присутств!я. ‹Церк. Взд.›, 1906 г., стр. 1193. 
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дфло—значене ихъ въ отправленяхъ и жизнедФятельноети орга- 
низма», скажемъ мы словами проф. Алмазова 4). 

ВсЪ члены необходимы для организма, однако не вс они им8- 
ютъ одинаковое значен1е. Въ каждомъ организм руководящая и 
направляющая роль принадлежитъ только одному органу—головЪ, 
остальные же имЪютъ лишь вспомогательное значен1е. Такое разли- 
че дарован!й у членовъ церковнаго организма подтверждается сло- 
вами того же ап. Павла. Такъ, въ послави къ Эфесянамъ (У, 11— 
12) мы читаемъ: „Той далъ есть овы убо апостолы, овы же проро- 
ки, овы же благовЪстники, овы же пастыри и учители, къ соверше- 
ню святыхъ въ дЪло служешя, въ созидан!е тВла Христова». Или 
въ другомъ м$етЪ: «Еда вси апостоли, еда вси пророци, еда вси 
учители (1 Корине. ХПИ, 29); како проповцятъ, аще не послали бу- 
дуть“ (Римл. Х, 15). 

Вс эти изречен1я какъ нельзя болЪе ясно и опред$ленно ука- 
зываютъ на различе дарованшй. у членовъ единой церкви: одни ру- 
ководять жизнью и дЪятельностью церкви, друе же, пребывая въ 
подчиненномъ состояни, помогаютъ первымъ, воодушевляють ихъ 
своею любовью и преданностйо къ ученю святой церкви. Такое по- 
ниман!е мы находимъ и въ 64 пр. Трулльскаго собора: ‹не подоба- 
етъ мрянину брать на себя учительское достоинство, но повино- 
ваться преданному отъ Господа чину, отверзати ухо пруявшимъ 
благодать учительства и отъ нихъ поучатися божественному. Ибо во 
единой церкви разные члены сотворилъ Богъ, по слову апостола“. 
Отсюда вытекаетъ, что если м!рянину запрещается . учительство, 
т$мъ бол$е должно быть запрещено законодательство. Такимъ обра- 
зомъ, изъ сравнев!я церкви съ живымъ организмомъ, при правиль- 
номъ понимани, получается выводъ далеко не въ пользу стороини- 
ковъ равнопрашя м!рянъ. 

Далфе, указанное разграничене полномоч#Й й между отдфльиыми 
чинами церкви отнюдь нельзя считать какой-то аномащей, напро` 
тивъ, оно вполн% соотвЪтствуетъ нашему понятйо о составЪ церков- 
наго общеетва. 

Съ самаго основавя церкви Христовой въ личномъ составЪ ея 
различаются пастыри, которые въ свою очередь дБлятся на еписко- 
повъ и клириковъ, и пасомые—учание и учимые. Это, какъ выра- 
жается проф. Остроумовъ, «основная конститущя церкви, это дог 


“) Протоколы Преде. Прие. т. И, стр. 427. 
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матъ церковный“ 5), который проводится во всей христанской лите- 
ратурЪ, начиная съ апостольскаго вЪка. 


Каждому изъ этихъ чиновъ соотв тетвують ‘извёстныя полно- 
моч1я, права, дальше которыхъ онъ не можетъ простирать свои при-. 
тязан!я. Такъ, въ таинствахъ участвуютъ вс члены церкви, но м1: 
рянинъ не можетъ. напр., совершать таинства св. эвхарист!и, а свя- 
щенникъ не можеть поставлять на священническя степени. Вея же 
пслнота власти въ церкви принадлежить только епископамъ, какъ 
преемникамт апостольскаго служен!я и хранителямъ истины и бла- 
годати. Это подтверждается 34 ап. пр., которое гласите: „пресвите- 
ры и даконы безъ воли епископа ничего да не совершаютъ, ибо 
ему ввЪрены люде Господни и онъ воздастъ отвЪтъ о душахъ ихъ». 
О томъ же свидфтельствуетъ Игнат!й Богоносець въ послаши къ 
Смирнянамъ: «ВсЪ послфдуйте епископу», говоритъ онЪъ, «какъ 
1. Христу. Безъ епископа никто не дВлай ничего, относящагося къ 
церкви. ГдЪ будеть епископъ, тамъ долженъ быть и народъ“ 
(Гл. 8, 9). Разъ такое различе проводится въ жизни и управления 
цперковнаго общества, то несомн$нно оно должно существовать и иа 
соборЪ. 

Къ этому мин!о склоняется и большинство преосвященныхъ 
(Владимфек., Смоленск., Пековск., Полоцк. и др.), настаивающихъ 
на предоставлен!и клиру и м!рянамъ совЪщательнаго голоса, а епи- 
скопамъ--рёшающаго ‘), и оно находить себЪ потверждеше въ исто- 
рическихъ фактахъ. 


Достаточно просмотрЪть исторлю помфстныхъ и вселенскихъ 
соборовъ дабы убЪдитьея въ томъ, что клиръ и мряне, присутетвуя 
на соборахъ и принимая участе въ прешяхъ соборныхъ, никогда 
‚не имВли р®»шающаго значен1я: постановлевшя соборныя дфлали 
исключительно епископы (напр., на Каре. соборз 256 г. Эльвир- 
скомъ 306; г. и др.); они же екрЪпляли своими подписями соборныя 
постановлен1я. Наглядное значеше на. соборЪ. голосовъ еписконовъ, 
съ оцной стороны, и клириковъ и мрянъ, съ другой, можно видЪть 
изъ слЗдующей картины соборныхъ совфщашй П и Ш вв, которую 


5) Проток. Предс. Присут. т. Ш, стр. 430. 

6) Нвкоторые же изъ преосвященныхъ высказываются за предоставлен!е рёшающаго 
толоса клиру и мрянемв, но только въ. вопросахъ второстепечныхь, касающихся урегули- 
рован1я и усовершенствован!я церк.-общ. жизни; вопросы же вфры, богослуженя, церк. 
дисциплины подлежать рфшенйо однихъ епископовт.. 
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рисуетъ проф. Лебедевъ въ своемъ трудЪ: «Объ участи мрянъ на 
церковныхъ соборахъ» 7). 

Обыкновеннымъ мфстомъ соборныхъ зас дан являлся хрэмъ. 
Епископы сидфли вт центр полукругомъ; они составляли засЪда- 
не (сопз!еге). Сзади ихъ занимали мЪста пресвитеры; о нихъ обык- 
новенно говорится, что они соприсутствовали (гез4еп $). Низше 
клирики и мряне стояли кругомъ (аазбап из). ЗасЗдане начина- 
лось съ изложен!я какого-нибудь вопроса, который зат$мъ предеВ- 
дателемъ предлагался на обсуждене всему собраншю. Посл того 
какъ изъ пренй вопросъ былъ достаточно выяененъ, председатель 
предлагалъ его на голосован!е епископамъ. Вопросъ рЪфшалея по 
большинству голосовъ; исключене составляли догматическе вопро- 
сы, гдЪ требовалось единогласное рёшен!е. 

Состоявшееся рЪшене объявлялоеь присутетвовавшему народу, 
который возгласами и выражалъ свое соглафе. ЗатЪмъ, составлялся 
протоколъ соборныхъ суждевшй, который скр$плялея подписями 
епископовъ или ихъ замЪстителей, а иногда пресвитерами. 

Эта картина ясно указываеть на неравенство положеня 
участниковъ собора. 


Ко ве$мъ своимъ аргументамъ защитники рёшаюшаго голоса 
клира и мрянъ ссылаются еще на то, что, въ случа недопущеня 
клира и мрянъ, въ качествЪ полноправныхъ членовъ, соборъ не бу- 
детъ принятъ народомъ (учене о такъ называемой р и, слЪ- 
довательно, не будетъ имФть никакой силы. 

Не входя въ подробный разборъ этихъ мн8н!Й, такъ какъ это 
отвлекло бы слишкомъ въ сторону, мы ограничимся въ данномъ 
случаЪ словами ап. Павла; „по данной мнЪ благодати», запевздуетъ 
апостолъ,-— „всякому изъ васъ говорю: не думайте о себ болфе, 
нежели должно думать, но думайте скромно, по м®ёрз взры, кото- 
рую каждому Богъ удзлилъ“ (Рим. ХПИ, 3). 

Итакъ, если мы скажемъ, что всв члены церкви—епископы, 
пресвитеры и м!ряне должны пользоваться на собор одинаковымь 
правомъ, то этимъ нарушимъ коренныя основаня церковной жизни. 

Это сознаютъ и сторониики равноправя. Одинъ изъ нихъ (прот: 
СвЪтловъ) прямо говоритъ въ своей рЪчи: „признане права лична- 
го рушающаго голоса за клиромъ и м!рянами равносильно было бы 
полному уравненю епископовъ съ клиромъ и мрянами, что проти- 


7) «Душеполезнее Чтене›, 1906 г., мартъ. 
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вор$чило бы первенствующему положению и назначеню въ церкви 
епископовъ и подчиненному низшему положеню клира и м1- 
рянъ“ 3). 

Въ виду такого р%зкаго разноглася, проявившагося какъ въ 
1-мъ отдЪлЪ, такъ и въ общемъ собранш, относительно правъ бу- 
дущихъ членовъ и участниковъ собора нЪкоторыми изъ членовъ 
Предсоборнаго Присутств!я были предложены ‘способы къ примире- 
но несогласныхъ взглядовъ. т 


Такъ, проф. Заозереюмй °) преллагаетъ всЪхъ членовъ и учает- 
ников собора распредЪлить „по чину церковному“. 

Первое возвышенное м$сто займутъь 1ерархи, ниже ступенью 
„честное пресвитерство“, далзе по градащи друге чины и ниже 
всЪхъ м!реше люди. Участники высказываютъ свои мнЪн!я начиная 
©ъ младшихъ, зат$мъ высказывають свои мн$—ыя пресвитеры. Если 
пресвитеры одобрять мнзн!е м!рянъ, то оба соединенные голоса 
поступаютъ на верхнюю ступень. Если и эта ступень одобритъ 
мнЪня мрянъ и пресвитеровъ, то въ такомъ случа состоится еди- 
нодушное каноническое рьшен!е ПомЪстнаго Собора. 

Но можно ожидать и иного положения. 

Первая ступень не придетъ къ согласному рёшенно и раздЪ- 
лится на большинство и меньшинство. Вторая ступень приметъ то 
или другое мне и передаетъ свое мне на высшую ступень. 
Тамъ можетъ послфдовать неодобрене полное или частичное. 
Въ такомъ случаВ при отсутстыи единодушнаго р$шен!я, предс%- 
датель вмЗетЪ съ сочленами могутъ выработать согласительную 
формулу. Если со стороны мрянъ и пресвитеровъ посл$дуетъ при- 
няте этой формулы, то тогда составляется канонъ ПомЪстнаго 00- 
бора. 

Если же веЪ три ступени не придутъ къ одинаковому рёшеню, 
то вопроеъ снимается съ очереди до слБдующаго собора ‘или для 
иной постановки. Но если рьшене какого-либо вопроса не терпитъ 
отлагательства, то предсЗдатель прибЪгаетъ къ крайнему средетву— 
ршен!ю вопроса большинетвомъ. Если первая и вторая ступень не 
согласятся между собою большинствомъ, а епископы придутъ къ 
единодушному или по большинству голосовъ соглашеню, то боль- 
шинство высшей ступени и будетъ имЪть рЪшающее значене. 


$) Проток. Предс. Прис., Т. И, етр. 439. 
*) Проток. Предс. Прис., Т. И, 431—432. 
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Почти то же самое прецлагаетъ и товарищь Оберъ-Прокурора, 1:5). 
По его мн®Ън!ю, если послдуетъ единодушное р®шене епископовъ, 
клириковъ и мрянъ, тогда послЪдуетъ каноническое, церковное 
рЬшеше, гдЪ нфтъь надобности для раздЪленя голосовъ на рЪшаю-_ 
ще и сов$щательные. Въ случа же разногласмя, рзшаюций голосъ 
принадлежитъ епископамъ, которые или обращаются съ согласи- 
тельнымъ послан!емъ къ собору или утверждаютъ то или другое 
мнЪн!е или наконець откладывается ршеше вопроса. Н%которые 
же члены (напр. о. Рождественеый) по вопросу о порядк$ рёшеня 
дЪлъ на соборЪ склоняются къ проектируемой архепископомъ Сер- 
гемъ Фанляндескимъ двухпалатной системЪ 11), съ ея парламентар- 
ными распорядками. 

Совершенно въ иномъ род высказывается прот. ОвЪтловъ !з). 
Въ его суждешяхъ слышится идея о верховенетв$ м!рекого голоса 
въ постановлешяхъ собора. Онъ предлагаетъь признать за еписко- 
пами праве личнаго рёшающаго голоса и окончательной формули-_ 
ровки опредъленйй, а за клиромъ и мрянами, за паствою—право 
коллективнаго голоса—соглас1я или несоглаая съ ршевшемъ епи- 
скоповъ, т. е. клиръ и мряне получаютъ все-таки значене рЪшаю- 
щаго голоса на СоборЪ хотя не въ отдльности, а въ общей сово- 
купности. : 

ВеЪ эти мнЪшя, какъ не вполнф согласныя еъ каноническими 
постановлен!ями церкви и противор$чапйя отзывамъ большинства 
преосвященныхъ, были отвергнуты Предсоборнымъ Присуствемъ, и 
большинствомъ голосовъ была принята слЗдующая резолющя, кото- 
рой мы и закончимъ разборъ весьма сложнаго и спорнаго вопроса 
о дифференщацщи соборныхъ голосовъ: «Клирики и м!ряне, пригла- 
шенные на Соборъ, участвуютъ въ обсуждеши всЪхъ соборныхъ 
дЪлъ и вопросовъ. Но соборныя опредБлешя и постановленя со- 
ставляются и подписываются одними епископами». 

(Продолжене слюдуетз). 


10) Т. П., 434. Чротов. Предс. Прис. 
11) «Церк, Взд.›, 1906 г., № 1. 
13) Т. Ц., стр. 439, Проток. Преде. Прис. 
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Предъ выборами въ новую Государствен- 
ную Думу. — | 


Пора духовенству дЪйствовать! Полномочя третьей Государ- 
ственной Думы истекаютъ... 

Пора покончить и намъ съ нашей инертностью. Опытъ  трехъ 
Думъ, кажется, безповоротно убфдилъ самыхъ благодушныхъ пред- 
ставителей Православной Церкви, что они могутъ расчитывать лишь 
на свои силы, свое вляше и свою выдержку. Если за ними сила, 
то къ голосамъ ихъ прислушиваются, считаются и съ ихъ желан!я- 
ми. При обратномъ явлен!и можно быть увЪреннымъ, что потеряютъ 
и то, что считаютъ законно своимт роднымъ, съ чВмъ сжились в$- 
ками. 


Если насъ неожиданно захватило революшонное движене 
1905—1906 годовЪ, если мы къ этому тогда во время не приго- 
товились и не могли дать соотвзтствующаго отпора, то этотъ же 
недалекй бурный натискъ паеть намъ слишкомъ краснорфчивый 
урокъ: «будьте на страж!» «Будьте на страж»! 


Для безпрепятственнаго нашего активнаго выступленя на 
предстоящихъ выборахъ въ четвертую Думу необходимо: 

1) всенепремВнно просить о назначени выборовъ уполномочен- 
ныхъ отъ духовенства въ день, удобный для священнослужащихъ 
и ни въ коемъ случаЪ не въ праздникъ. 1 

2) слЗдуетъ духовенству устроить, хотя по благочин1ямъ, иред- 
выборныя собран!я, на которыхъ опредфленно намфтить своихъ кан- 
лидатовъ и непрем$нно олного лагеря. Ветупая въ союзъ съ из- 
вЪстной группой, уполномоченные отъ духовенства должны настаи- 
вать на проведен!и въ качеств выборщиковъ отъ уззда и своихъ 
уполномоченныхъ въ извЪстной пропорщи. При такой строгой дис- 
циплинЪ можно вполн% надФяться, что многе изъ выборщиковъ бу-. 
дутъ влолнЪ желательными по своимъ взглядамъ духовенству и, 
при услови выбора ихъ депутатами въ Думу, будутъ, несомн®нно, 
поддерживать истинные интересы Церкви и государства. 

Будемъ надФяться, что духовенство сознательно и съ интере- 
сомъ для своего дЪла используетъ свои гражданск!я права. 

Изъ газетныхъ сообщен! видно, что во многихъ епарх!яхъ ду- 
ховенство начинаетъ готовиться къ этимъ выборзмъ. Такъ, священ- 


никамъ, собравшимся въ Курск на очередной епарх1альный съЪздъ, 
м$стный владыка, арх1епископъ Стефанъ, 27 января преподалъ на- 
ставлен!е о томъ, какъ должны они поступать на предетоящихъ вы- 
борахъ въ 4-ю Государственную Думу. По словамъ „Курской Бы- 
ли“, разъяенивъ, что священникъ долженъ дать оц$нку политиче-. 
скимъ партямъ не какъ политикъ, а какъ представитель Право- 
славной Церкви, Высокопреосвященный Стефанъ указалъ: 1) что 
лЪвыя парти—враги нашей Церкви; это совершенно. ясно и обще- 
извЪФстно, да и сами лЪвыя парт!и неособенно стараются это скрыть, 
2) что отъь парти центра, такъ называемыхъ «октябристовъ»>, кото- 
рая играла руководящую роль вь 3-й Гос. ДумЪ, Православная 
Церковь до сихъ поръ не видЪла ничего, кромЪ всяческихъ и уни- 
жен!й и оскорблевй, 3) что изъ двухъ остающихся партй,—нащо- 
налистовъ и правыхъ,—послфдняя, безспорно, самая, вВрная, самая 
преданная святой Православной Церкви и за ней должно идти свя- 
щенство и поддерживать ее на выборахъ. 

Это ‘архипастырекое указане Высокопреосвященный владыка и 
предложилъ всЪмъ священникамъ Курской епарх!и принять къ не- 
уклонному руководству и исполнен!ю. 

Закончилъ владыка предостережешемъ отъ питан!я тёмЪъ ядомъ, 
который представляетъ собою лЪвая печать, не русская’ и не пра- 
вослазная. 

Въ ЮевЪ подъ предсЪдательствомъ епископа Чигиринскаго 
Никодима состоялось сов щан1е представителей духовенства Кев- 
ской епарх!и, посвященное вопросу о предстоящихъ выборахъ вь 
4-ю Думу. Р8шено проводить въ члены Думы только лицъ в$рныхъ 
Царю и православному русскому д$лу. Избранъ епархальный из-. 
бирательный комитетъ въ состав 12 представителей духовенства 
12 уфздовъ. Въ совВщани царило высокопатр!отическое настроен!е. 

Огромное значене участя духовенства въ  Государствен- 
ной Дум} побудило членовъ Государственной Думы изъ свя- 
щенниковъ Тверской епарх!и, обратиться къ духовенству съ воззва- 
немъ сл$дующаго содержан/я. 

„Не ради личныхъ интересовъ, а въ интересахъ гссударства и 
дорогого пастырю русскаго православнаго народа, мы, священно- 
церковнослужители, въ предстоящихъь выборахъ должны принять 
дЪятельное участе, такъ какъ представителямъь Церкви не безраз: 
лично, кто и что дВлаетъ для нашихъ духовныхь чадъ, и, сверхъ 
сего, на очереди предстоять крупные вопросы, касающиеся право- 


аа 


славнаго духовенства, а именно: о реформВ духовно-учебныхъ заве- 
денй, консисторй, прихода, объ увеличени жалованья и иенаи 
духовенству и проч. То или иное. ршене означенныхъ вопросовъ 
для церкви и дуковенства имфетъ большое значене. Посему, чЪмъ 
сильнзе въ ДумЪ группа духовенства, тЪмъ больше надеждъ на 
полезное рёшене многихъ важныхъ вопросовъ, особенно касающих- 
ся интересовъ церкви и ея служителей. Усилить 'руппу’ духовен- 
ства въ Государственной Дум® мы можемъ, для чего слфдуетъ толь- 
ко использовать предоставленное намъ закономъ право выбора 
уполномоченныхъ на нашихъ собрашяхъ. Наши уполномоченные, 
несомн$нно, измВнятъ соотношене силъ на узздныхъ выборахъ въ 
пользу духовенства. Весь успЪхъ будетъ зависить отъ того, какъ 
мы съумЪемъ съорганизоваться. Въ организащи, въ суровой дисцип- 
линБ (нравственная обязанность) и заключается, по нашему мнЬню, 
вся суть и весь успЪхъ предстоящихъ выборовъ. 

Для болЪе успшнаго выступлен!я православнаго духовенства 
на предстоящихъ выборахъ въ 4-ю Государственную Думу по на- 
шему мн$Ън1ю, крайне необходимо: 

1) Избрать (съ разрЪшеня Епархальнаго Начальства) уфздный 
избирательный Комитеть въ состав н%Ъсколькихъ представителей 
духовенства, избранныхъ по одному или по два отъ каждаго благо- 
чин я. Означенный Комитетъ обязанъ провЪфрить списки лицъ, им$ю- 
щихъ тотъ или иной цензъ (всВ-ли внесены въ списокъ и правиль- 
но.ли значится имя, отчество и фамемя лица), и на обязанности 
Комитета лежитъ устройство предвыборныхъ собран, на которыхъ 
должны быть опред ленно намЪчены кандидаты какъ въ уполномо- 
ченные въ уфздное собранйе (вмЪстЪ съ круяными землевлад®льца- 
ми), такъ и кандидаты въ выборщики въ Губернское собраше по 2-й 
городекой курии, а, если есть, и по первой. Выборы происходятъь 
подъ предефдательствомъ лица. избраннаго на томъ-же собран. 
НамЪченные предвыборнымъ собрашемъ кандидаты сообщаются пред- 
сЪдателемъ къ св дЪн!ю духовенства (раздаются списки), при чемъ 
какъ 0.0. настоятели церквей, такъ и остальные церковно-служители 
съ учителями церковно-приходскихъ школъ, которыя, кстати ска- 
зать, должны быть приглашены на предвыборное собране, пригла- 
шаются подчиниться большинству собран1я и, слВдуя дисциплин, 
обязаны на соотв5тствуюшихъ собран!яхъ голосовать вс какъ одинъ 
человфнъ, за намёченныхъ кандидатовъ. При этомъ и только при 
этомъ услойи духовенство можетъ надФяться на успЪхъ, какъ по 
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земельному цензу, ‘такъ и по курямъ, и тогда съ нами, какъ съ 
силой дисциплинированной, и будутъ считаться наши противники. 
Само собою разумЗется, что кандидаты въ уполномоченные въ у%зд- 
ное собраше и кандидаты въ выборщики въ Губернское  собране 
(городеме выборы по 2-й кури) намфчаются на предвыборныхо со- 
бравяхъ отдЪльно, такъ какъ каждое изъ этихъ собрав по закону 
должно состоять только изъ лицъ, внесенныхъ въ тоть или иной 
списокъ, т. е. списокъ избирателей даннаго съЗзда по земельному 
цензу и списокъ городского избирательнаго учьстка. | 

2) Выборы уполномоченвыхъ отъ. духовенства на нашихъ со- 
брашяхъ, а равно и избраше выборщиковъ на Губернское  собраше 
(городеюме выборы по 2-й кури) должны быть назначены въ день, 
удобный для священноцерковнослужителей и ни въ какомъ случа® 
не въ праздникъ. Правда, назначене дня выборовъ зависитъ не отъ 
духовенства, но духовенство можетъ объ этомъ ходатайствовать 
предъ к5мъ должно. Въ случаЪ-же, если выборы будуть происхо- 
дить въ праздничные или воскресные дни, просить Епархальное 
Начальство разрфши-ь отслужить раныйя литурги, а нЪкоторымъ, 
по случаю дальняго разетоян!я, оставить и службу. 


3) На собрае для выбора уполномоченныхъ оте духовенства 
обязательно должны явиться всЪ 0.0. настоятели церквей, иизющихъ 
землю, а если кго не можетъ по болЪзни или другой какой причи- 
нЪ, тотъ долженъ дать довзренность м%етному о. дакону. Равнымъ 
образомъ избранные уполномоченные вс обязательно. должны при- 
нять участе въ уфздномъ собранши для избрашя выбощиковъ въ 
Губернское собран!е. 


4) На обязанности старшаго по возрасту изъ уполномоченныхъ 
отъ духовенства лежитъ созывъ уполномоченныхъ и избран1е изъ 
своей среды одного или двухъ, смотря по соглашению съ извЪстной 
группой лицъ, выборщиковъ въ Губернское собраше. 

5) Уполномоченные ‘отъ духовенства (старший изъ нихъ или 
кому поручатъ уполномоченные) вступаютъ въ союзъ или блокъ съ 
извЪетной группой и, давая свои голоса за кандидатовь сей груп- 
пы, настаиваютъ на проведени въ качеств% выборщиков» оть уфзда 
гвойихъ кандидатовъ. 


При такой организащи можно надЪяться, что н%Ъкоторые изъ 
нашихъ уполномоченныхь будутъ выборщиками и что нзкоторые 
изъ выборщиковъ будутъ желательными по своимъ взглядамъ духо- 
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венству’и, въ случаз выбора ихъ депутатами въ Государственную 
Думу, булутъ поддерживать интересы церкви. 

Что касается Губернскихъ выборовъ, то о нихъ мы говорить не 
будемъ, ибо знаемъ, что тамъ будутъ лица, которыя возьмутъ вы- 
боры въ свои руки, и нашимъ выборщикамъ придется идти съ 
къмъ-нибудь рука объ руку. Такимъ образомъ, на выборахъ посл%д- 
нихъ двухъ стад духовенству необходимо съ к$мъ-нибудь всту- 
пить въ блокъ. Но съ кЪмъ? Съ какой политической парт!ей? Идти 
съ какой-либо одной партей едва-ли придется, такъ какъ каждая 
парт!я въ отдфльности малочисленна, и сверхъ сего, нзкоторыя изъ 
нихъ повели агитацио противъ Думы. При такомъ положени и на- 
строени н%Ъкоторой чаети общества нельзя не видЪть, что предетоя- 
ще выборы въ Государственную Думу будуть протекать при за- 
труднительныхъ обстоятельствахъ. Задача всъхь благонамВренныхъ» 
и умЗренныхъ лицъ общества сплотиться воедино‘и цать отпоръ пар- 
пямъ революцоннымъ. Для этой цфли существуетъ такъ называе- 
мый объединяющий Комитетъ, задача котораго завязать блокъ на- 
цюоналистовъ съ октябристами и нзкоторыми правыми организащями. 
Къ этому блоку, по нашему мн%Ъно, слЪдуетъ всецфло присоеди- 
ниться и православному духовенству. Мы по опыту смло уткержда- 
емъ, что въ предвыборной компани одному духовенству, безъ под- 
держки какой-либо парти, провести своихъ кандидатовъ не удастся”). 


Присоединяясв къ этому воззваню, основанному на личномъ 
опыт депутатовъ-священниковъ отъ Тверской епархм, съ своей 
стороны приглашаемъ духовенство Полоцкой епархи, уже заявив- 
щее себя солидарностью въ дфлЪ выборовъ съ лучшими предста- 
витеёлями всВхъ сословй земли Полоцкой, въ лиц русскаго пред- 
выборнаго Комитета, и давшее, благодаря этой дружной совм стной 
работ, желанныхъ кандидатовъ въ члены Думы, Госуд. СовЪта и 
земскихъ собрашй, по примЗру прошлыхъ лЪ$тъ, снова сплотиться 
везмъ и, сговорившись подъ руководствомъ русскаго предвыборна- 
го Комитета и комитета союза православныхъ приходовъ, намЪтить въ 
Государ. Думу людей преданныхъ своей родин, работоспособныхъ, 
готовыхъ за вЗру и Царя и.за благо Родины положить свою жизнь. 
Тавя лица-богатыри мысли и нравственной силы у насъ несомн%н- 
но найдутся. Уставъ русскаго предвыборнаго Комитета и союза 


®*) Правила о выборахъ въ Государственную Думу ом. въ № 23 за 1907 г. «Церков- 
имхъ Вфдомостей». 
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православныхъь приходовъ, образуемый при Св.-Владимирскомъ 
БратствЪ, въ скоромъ времени нами будеть опубликованъ къ все- 
общему свЪдЪню. Пр. А. М—скй. 


>—=—— 


С Дъмопись Въбомосшей. 2 


Школьный юбилей. 
(12 января 1887 з.—12 января 1912 %.). 


(Окончант... 


Первое время школа помфщалась въ домЪ псаломщика 
Тихона Солнцева, уступившаго подъ школу и нвартиру учи- 
тельницы половину своего дома; чрезъ сЪни отъ той чаети до- 
ма, гдЪ помфщалея онъ самъ.со своей довольно многочиелен- 
ной семьей. Часть дома, уступленная подъ школу, занимала 
всего шесть квадратныхъ сажень. 

‚.Отъ нласеной комнаты была отдФлена досчатой перего- 
родной, не доходившей до потолка, небольшая комнатка для 
учительницы, еогр$вавшаяея вмЪетЪ съ клаесомъ руесной ва- 
ренной печью; въ квартиру учительницы было выдЪФлено вее- 
го полъ-онна. 

Столъ, два стула и кровать (одолженная на время-добры- 
ми людьми), лампа танже чужая,—вотъ и все, что было въ 
этой болЪе чЪмъ скромной кельЪ молодой учительницы, гдЪ 
отдыхала онъ послЪ тяжелаго труда занятИ съ ребятишками 
въ душной и промозглой атмосферЪ класса. ЭдЪеь, въ этой 
комнаткЪ, гдЪ ‘нельзя сказать, чтобы было уютно ‚и тепло, 
молодая учительница познакомилась впервые съ радостями 
самостоятельной учительской жизни, видя съ какимъ вниман- 
емъ ребятишки принялись за грамоту, канкъ внимательны и 
отзывчивы они на всякое ласновое слово. 

Нознакомилась она здЪеь впервые и съ тЪми разочарова- 
шями, канмя доставляетъь дЪйствительная жизнь веянкому толь- 
ко что оставившему школьную екамью и ветупившему въ 
жизнь самостоятельную. 
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Съ осени 1887 г. школа была переведена въ домъ евя- 
щенника о. Георйя ВышелЪескаго, тогда только что назначен- 
наго въ се. Барсучину. Подъ клаесъ была уетуплена столовая, 
а для нвартиры учительницы «прихожая» комната рядомъ съ 
нухней. СлЬдующихъ два учебныхъ года школа помЪщалась 
въ домЪ крестьянина села Барсучины Игнат!я Андреева. 


Крестьяне давно подумывали о поетройкЪ собетвеннаго 
здашя для школы, но значительные расходы, сопряженные съ 
перенесенемъ изъ села Мишневичъ въ Бареучину припиеной 
кладбищенекной церкви, не давали возможноети осущеетвить 
ихъ давнишнее знелаше. 


Наконецъ въ 1889 г. церковь была перенесена и устрое- 
на, образованъ въ сел Баярсучинф самостоятельный приходъ, 
отдзльный оть /ЛМишневиченаго, теперь крестьяне рЪшили 
устроить собственное здане для Бареучинекой школы. 

Въ 1890 г. таковое здаше и было выстроено на средства 
крестьянъ, еъ помощью отъ Полоцкаго Впархальнаго Учи- 
лищнаго СовЪта. въ память чудеснаго спасеня АвгустЪйшаго 
Семейства 17 октября 1888 г. отъ смертельной опасности при 
крушен?и царенаго пофзда близъ ет. Борни. 


Въ благодарную памятъ того же событ!я ко дню освяще- 
щеня школы Мишневическимъ волоетнымъ правленемъ была 
пожертвована икона „Нерукотвореннаго образа Спасителя“, . 
писанная Владимромъ Феодоровичемъ Бурмейстеромъ, земле- 
владфльцемъ Городокскаго у%зда, бывшимъ мировымъ по- 
средникомъ, а впоелЪ дети непремф$ннымъ членомъ креетьян- 
екаго присутетвя. Радовались нрестьяне, радовалась и учи- 
тельница, видя просторное, евЪтлое шнольное здане, вблизи 
цернви. 

Но ничто не вЪчно подъ луною. 

11 января 1894 г. здаше Бареучиненой школы сгорЪло 
отъ неизвЪетной причины, при чемъ сгорЪла значительная 
часть имущеетва учительницы. 

ТНалко было имущества, жалко было и школы, гдЪ была 
такая уютная, свЪтлая и теплая нвартира. 

Опять пришлось перебраться со шнолой на годъ въ домъ 
пеаломщика. Еще болЪе неуютной и холодной поназалаеь эта 
квартира поелЪ просторнаго и евЪтлаго зданя сгорфвшей 
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шнолы. Въ октябрЪ. мБеяцЪ 1895 года было освящено новое 
швольное здаше, построенное на етраховую сумму 900_руб.. 

Въ здани этомъ ВБарсучинекая школа помЪфщаетея и те- 
перь. Съ этого. времени дрова и неросинъ для шнолы етали. 
доставляться отъ волоети натурою, а 60 руб. етали употреб- 
ляться на письменныя принадлежноети и наемъ школьной 
прислуги. 

Съ течешемъ времени школьное здаше потребовало, ре- 
монта. Въ виду этого, возбуждено было, ходатайетво объ от- 
пускЪ необходимыхъ ередетвъ. Ходатайетво было уважено и. 
губернекимъ комитетомъ по дЪламъ земекаго хозяйства было 
аессигновано 500 руб. на производетво необходимаго ремонта. 
Ближайшее участ1е въ означенномъ ремонтЪ принималъ П.А. 
Ликсо съ затратою на первыхт, порахъ евоихъ собетвенныхъ 
средетвъ. Въ нонцЪ 1910 г. по етаранйю Городокекаго уЪздна- 
го училищнаго отдЪфленмя для болЪе капитальнаго ремонта 
школы Св. Синодомъ было отпущено еще 600 руб. Ремонтъ 
на означенную сумму предполонено произвести ЛЪтТомъ 1912 
года. 

За 25-лЪтй перюдъ существовашя Барсучинекой цер- 
ковно-приходекой школы ее удостоили своимъ поефщешемъ 
мномя высокопоставленныя лица. 

_Тавкъ школу, въ свое время; ‘поеЪтили: его’ @ятельетво 
Витебенй губернаторъ Василй Михайловичъ ннязь Долгору- 
новъ, вееросейсвьЙ наблюдатель церковныхъ школъ В. И: 
Шемякинъ, тогдашай етаршйй помощникъ того же наблюда- 
теля А. Ванчаковъ, Впископы Полоцве и Витебеве Антонинъ 
и Серафимъ, при чемъ: послфдьйЙ два раза. 

Городовснй уфздный предводитель дворянетва 0. В. Бон- 
дыревъ, интересуясь Барсучинекой школой, также не рЪдно 
бывалъ въ ней. ВеЪ они съ величайшей похвалой отзывались, 
вакь объ успЪхахъ учениновъ, такъ и объ усерди учительни- 
цы Анаетаи Антоновны Фалютиненой. 

Населене также высоко цЪФнило и цфнитъ заслуги юби- 
лярши. 

Барсучинская церковно-приходекая школа за 25 лЪть 
своего сущеетвован!я, во главЪ еъ своей учительницей дЪлала 
свое скромное, но великое дЪло, не за етрахъ только, но и за 
совЪеть. 
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№ноге изъ учениновъ и учениць Анаетайи Антоновны 
учатся въ ереднихъ и выешихъ учебныхъ заведешяхъ, друге 
окончили нуреъ ученя и состоятъ учителями, учительницами, 
фельдшерами, фельдшерицами, сестрами милосердя. офицерами, 
служатъ въ войекахъ, состоятъ полицейскими урядниками, 
стражнинами, являясь вЪрными слугами Царя и родины, твер- 
до помня зав$ты, данные родною школою. гдЪ они получили 
первоначальное воспиташе, а это и являетея самою лучшею и 
лестною наградою, какъ для школы, такъ и для учительницы. 

Въ заключене настоящаго кратнаго очерка‘ познелаемъ 
отъ души, чтобы Баресучинекая церковно приходекая школа 
мноше и многе годы работала во главЪ съ своей учительни- 
цей Анаетачей Антоновной Фалютинекой на пользу родного 
края, а питомцы этой школы выраетали бы Создателю наше- 
му на елаву, родителямъ на утЬшене церкви и отечеству на 
пользу. Свящ. К. Высоций. 


ня 


Витебская Губернекая Земекая Васса 
мелкаго кредита симъ объявляетъ, что ею впредь до измВневя, бу- 
дутъ уплачиваться по новымъ вкладамъ °/о°/о въ слфдующемъ раз- 
м$ВрЪ: 1) по безсрочнымъ вкладамъ и текущимъ счетамъ 31/2°/о, 
2) по срочнымъ вкладамъ на 1 годъ 49/о, на 2 года 41]/2°/, на 3 
года 50/0. 


Редакторъ неоффишальнаго отд$ла, 
Каоедральный Протоерей Алексфй Матюшенснй. 
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